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le 6 juin, Nations Unis, Genéve

Adoption de I'EPU de la @ﬁ'w‘

Je vous remercie. Nous venons ici parler de la réserve émise par I'Etat Frangais concernant l'article
29 de la Convention des droits des personnes en situation de handicap (CDPH) et de sa portée
négative dans ['application de la conventlon La France a récu une recommandation de la Slovaquie
de supprlmer cette réserve. : . ' :

La France a été classée par 'Agence des droits fondamentaux de I'Union Européenne (FRA) dans la

catégorie des Etats n'offrant qu'une « participation politique limitée ». Contre le CDPH, en France

atjourd’hui une restriction est encore possible sur-la base de handicap ou selon le critere de -
l'existence d'une mesure de protection (la systéme de « tutelle »), qun est eneffetet en prathue
aussi une restriction sur la base de handicap. :

Au contraire, la résolution récente du Conseil des droits humalns de 'ONU sur «_Droits des
personnes handicapées: participation 2 la vie politique et a {a vie publigue » {A/HRC/RES/19/11),

. de mars 2012, reconnait « que toute exclusion ou restriction des droits politiques des personnes

handicapées fondée sur le handicap constitue une discrimination contralre a Ia Conventlon

" relative aux droits des personnes handlcapees »o

Lobjet du CDPH est de promouv0|r protéger et assurer Ia plalne et egale Jou1$sance de tous les
drorcs de I’ homme et de toutes les libertés, fondamentales par toutes les personnes handlcapeeS'
' sans exceptlon '

s

La discrimination fondée sur le handlcap est decnt en article 2 de la CDPH comme ; « toute

o dlstlnctlon exclusion ou restriction fondée sur le handlcap quia pour objet ou pouir effet de

compromettre ou réduire a néant la reconnaissance, la jomssance ou l’exercnce sur la base de
I'égalité avec les autres, de tous les droits de I'homme et de toutes les libertés fondamentales
dans les domaines politique, économique, soc:al culturel, civil ou autres. La discrimination fondée

surleha nd|cap comprend toutes les formes de dlscrlmlnatlon Y comprls le refus d’amenagement

.ralsonnable

L'article 29 re fais pas de distinction entre des personnes handicapées et s’applique pour tous.

Donc ce n'est pas permissible de Ilmlter les droits pollthues des personnes handlcapees ou par Ie )

systéme de tutelle ou méme par une décision lnleIduahse par un juge agissant en cette systeme

Dans la réserve de la France sur larticle 29, le droit. de voter est (pas correctement) con5|dere

comme il fait une partle du droit au capacité Jurldlque quand en fait c’est son propre drOIt a part -

et separe

La France a protege un ‘peu plus depuis la loi de 2005 et de- 2007, I'accés au droxt de vote des '

personnes sous tutelles (par exemple le code de santé publique reconnait le droit de vote aux
personnes sous I’hospltallsatlon psychiatrique {L3211-3 CSP) Mais c’est necessalre d’ ajouter a ces

! C’est possible de trouver la texte de la résolution 19/11 au lien suivant :

, Ittp://ap.ohchr.org/Documents/dpage_e.aspx7b=10&ge=126&t=11
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7|ncompat|bles avéc'la conventlen L

actions avec une révision totale de ce cad

oftre arsenal jurldl ue et pourtant expressement
Al diicods -électoral - dlspose eneffet que: « Ne
peuvent étre élus les majeurs placés sous tutelle ou sous curatelle ». Cette dnsposmon est'
hui dlrectement contra|re de la CDPH et dcut etre supnme. . '

Certaines: dautres regles mtegrees

?Ieglslatlon frangalse fue nous:ne c0n5|derons pas en: pleln accord‘-'}""‘
! DPH et qm dowent evoluer pour tendre vers une pleme%




